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A. Zadani znaleckého posudku

Zadavatel zadal znalci nasledujici otazku/y:

1) Komplexné dendrologicky posoudit stav stromu, zvlasteé jeho zdravotni stav,
provozni bezpecnost a perspektivu. Ucinit doporuceni pro péstebni zajisténi.

Znalecky posudek je primarn¢ pozadovany pro ukony a rozhodovani orgdni statni
spravy a samospravy, véetné kontrolnich organi a pro vykon odborné ¢innosti zadavatele.

Zadavatel predal znalci informace z materidlu (jiné doklady) oznaceného jako B.11.

Zadavatel nesdélil znalci jiné dalsi skutecnosti, které mohou ovlivnit zavéry posudku.

B. Podklady a zdroje

1) Objednavka znaleckého posudku: O- 0112/0OVP/2022, ze dne 25.10.2022.
2) Naéhled vyfezu z mapy katastru nemovitosti a ortofotomapy v k.. HoleSovice
(730 122), obci Praha, s parcelami p.¢. 2292/1 a 2290/2 ze dne 18.11.2022 a LV
tamtéz na http://nahlizenidokn.cuzk.cz.
3) Terénni Setfeni a fotodokumentace znalce ze dne 11.11.2022.
4) Pejchal, M.: Arboristika I., Mélnik: VOSZa a SZa$, 2008.
5) Bulit, P. a kol.: Evidence a hodnoceni vegetacnich prvkii v pamatkdach zahradniho
umeéni. Certifikovana metodika. Prihonice: VUKOZ, 2015.

6) Roloff, A. et Birtels, A.: Flora der Gehélze. Stuttgart: Ulmer, 2006.

7) Harris, R.W.-Clark, J.R. et al.: Arboriculture - Integrated Management of Landscape
Trees, Shrubs and Vines. London: 1999.

8) Lonsdale, D. (ed.): The Principles of Tree Hazard Assessment and Management —
Research for Amenity Trees no. 7, 2006.

9) Roloft, A.: Kronenarchitektur als Zeichen der Baumvitalitit bei Laubbdumen. Das
Gartenamt 38, 1989.

10) Wessolly, L. et Erb, M.: Baum Statik Baum Kontrolle. Berlin: Patzer Verlag, 1998.

11) MC Praha 7 — fotodokumentace stavu stromu z obdobi 7-8/2022.

12) Kavka, B.: Sadovnicka dendrologie I. - Listnaté stromy. Brno: Eden, 1995.

13) Lederer, J.: Hniloby a dievokazné houby v sadovnictvi a krajindrstvi. Praha: F.

Dienstbier, 1998.
14) Velebil, J., Bulit, P. a kol.: Péce o dreviny a jejich zachovani v pamatkdch zahradniho
umeéni. Certifikovana metodika. Prihonice: VUKOZ, 2016.
15) AOPK CR: Standard péce o prirodu a krajinu: Kéaceni stromii, SPPK 02 005, 2018.
16) AOPK CR: Standard péce o prirodu a krajinu: Rez stromii, SPPK 02 002, Lrev. 2015.



C. Nalez a metodika

Pfedmétem souborného dendrologického posouzeni je dospély exemplai pajasanu
zlaznatého (Ailanthus altissima), ktery se nachézi v ¢asti parkoveé upravené plochy Ortenova
namesti vyuzivané jako détské hiiste.

Baze kmene stromu je situovdna ve vzdalenosti 1,5 m od plotu na jihozapadni strané
uvedeného hiist€é a dale zhruba 4,5 m od frekventované komunikace ustici do Vrbenského
ulice. Strom je soucasn¢ vzdalen zhruba 5 m od nejblizsich péSich chodnikl na détském hiisti
a zhruba 7 m od nejblizSich hernich prvkl. Od pfistupové branky pak ptiblizn€¢ 12 m.
Nejblizsi sousedni stromovita dievina (borovice ¢ernd) je od hodnocené¢ho stromu vzdalena
8 m.

Posuzovana dfevina konkrétné roste na parcele s p.¢. 2292/1 v k.u. HoleSovice. Dany
pozemek je v katastru nemovitosti evidovan podle druhu jako ostatni plocha a podle zptisobu
vyuziti jako zeleii. Parcela je ve vlastnictvi Hlavniho mésta Prahy, Maridnské namésti 2/2,
Staré¢ Mé&sto, 110 00 Praha 1, pficemz je ve svéiené spravé Méstské ¢asti Prahy 7, U Prithonu
1338/38, HoleSovice, 170 00 Praha 7 (B.2). Koruna stromu soucasné piesahuje i nad sousedni
parcelu ¢. 2290/2 vyuzivanou jako ostatni komunikace (B.2). Nad pfilehlou vozovku
pfesahuje bazalni ¢ast koruny stromu nasazena ve 4,5 m, a to o cca 2 m.

Umisténi dfeviny je orientatné zakresleno v pfiloze ¢.1 tohoto posudku. Nejde o
geodetické zaméteni. Aktudlni stav stromu a jeho nejbliz§iho okoli je pak fotodokumentovan
v priloze €. 2.

Hodnoceny exemplar roste v predmétné vegetacni ploSe dlouhodobé solitérné a je
pravdépodobné spontanniho pivodu. Jedna se o samdi rostlinu, kterd nevytvaii plody. Daného
exemplare lze prifadit do veékové kategorie 41-60 let, pficemz se svym redlnym vékem
pohybuje pfi niz§i hranici uvedeného rozmezi.

V lokalité je dievina napadnd piedevsim vizualné, a to diky svému solitérnimu ristu a
umisténi v pohledové exponované ploSe nameésti. Uplatiiuje se i v navazujicich ulicnich
pohledech. Vedle dominantnich estetickych funkci spojenych s jeji architekturou v nadzemni
casti, ale 1 texturou a barvou, je v intenzivné¢ vyuzivaném okolnim méstském prostoru
historicky spojena i s napliiovanim dalSich spolecenskych, ale i biologicko-ekologickych
uloh.

Kmen stromu je v krycich pletivech celistvy. Obrys koruny je uzavieny. Dievina je
v celém korunovém prostoru intenzivné proschla.

Kofenovou zénu stromu tvoii zhruba z 60% oteviené piidni povrchy aktualné z velké
¢asti zamulCované a osazené v nedavné dob¢ vysadbami trvalek, a blize ke kmenu také kefi,
dominantné svidou bilou (Swida alba). V souvislosti s témito vysadbami byla v okoli kmene
stromu 1 v navazujici kofenové zon¢ instalovana kapkova zavlaha. Zbyvaji plochy koienové
zony jedince jsou zpevnéné, dominantné nepropustnymi zivicnymi povrchy. Nedavno
obnovované pési komunikace na détském hiiSti se nachdzi vesmés v okraji okapové zény
koruny stromu nebo az za ni. V dané oblasti 1ze pfedpokladat castecné naruSeni kofenového
systému dieviny spojené s obnovou téchto zpevnénych ploch.



Vzhledem ke svému umisténi mohla byt dievina v kofenové zoné ovlivnéna i dal§imi
historickymi antropogennimi zasahy (nutnymi vvkopy pro sité technické infrastruktury.
opravy blizkyvch komunikaci apod.).

nelimituje. Stanovisté je nicméné celkov€ drendzované a pfirozené susSi, navic vyznamnéji
zatizené mirou zneCiSténého ovzdusSi 1 dalSimi obecnymi negativnimi rdstovymi faktory
spojenymi s intenzivné vyuzivanymi méstskymi plochami. Celkovy vzrust dfeviny je
vzhledem k jejimu pfedpokladanému stafi a ve srovnani s optimalnimi stanovisti redukovany.

Strom byl za dobu své existence piijatelné prubézné udrzovan.

V potencialni dopadové zon& dreviny se nachazi cetné potencidlni cile padu,
piredevsim herni prvky pro déti a navazujici péSi komunikace détského hfisté. Na sousedni
parcele pak prochdzi v sousedstvi dieviny intenzivné vyuzivand méstskd komunikace i
navazujici chodnik. V potencidlnim ohrozeném prostoru tedy dochazi ke zvySenému pohybu a
shromazd’ovani osob i dopravy.

Vzhledem k cilim posouzeni (B.1) znalec vramci svého terénniho Setfeni (B.3)
provedl] detailni fyziognomické ohledani hodnocené difeviny. Dle nize uvedeného postupu
byly nejdiive analyzovany a specifikovany zakladni kvalitativni a funk¢ni atributy stromu.

Nejprve byla dotéend dievina botanicky identifikovana, byly zjistény jeji
dendrometrické¢ parametry, a soustfedény ji pfisluSné bonitacni udaje. Uzitd metodicka
vychodiska hodnoceni plné¢ respektuji standardy vizudlniho hodnoceni dievin rostoucich
mimo les v oboru zahradni a krajinaiska tvorba (krajinarska architektura) a vychézi ze zdroji
B.4 a B.5. Nazvoslovi stromil je pak upraveno v souladu s B.6.

Hodnocena dfevina byla méfena standardnim postupem za pomoci vyskoméru Nikon
Forestry Pro a kombinovanym obvodovym-primérovym pasmem Richter BM 3,2. Soucasné
byla vékové zatfidéna. Veékova kategorizace byla provedena s ohledem na dosazené rlstové
parametry dfeviny, s piihlédnutim k ekologickym pomérim stanovisté¢ a s pfihlédnutim k
celkové pribézné péci o ni. Hodnoceni aktudlnich kvalitativnich atributii, zejména vitality
(zivotaschopnosti), zdravotniho stavu, stability (rozhodujicich biomechanickych vlastnosti), a
stanoveni celkové hodnoty/bonity (0hrnné vyjadiuje biologicky, kompozi¢ni a ekologicky
potencial, historickou hodnotu, miru naplnovani spoleCenskych funkci), probihalo podle
klasifika¢ni stupnice obsazené v bonitacni tabulce 1. Projevy fyziologické vitality jsou
analyzovany mm)j. také komparaci s fazovym modelem rustu dievin (B.9).

Pro charakterizovani péstebnich udajli, zejména tedy k urceni aktudlniho péstebniho
stavu dieviny (odrazi dlouhodoby thrn vlivu vSech slozek prostiedi na jedince, zejména tézko
vzajemné oddélitelné plisobeni vlivl abiotickych, biotickych a antropogennich; vztazen ke
stavu optimalnimu) a jeho redlné biologické perspektivy, tedy k vyjadieni kvality dalSich
relevantnich znaki, byly pouzity kody ze stupnice v tabulce 2.



Biologicka perspektiva dfeviny je uvazovdna ve smyslu zachovani, respektive
pokracovani pisobeni stavajicich abiotickych, biotickych a béznych antropogennich vlivl a
zéasahtli, a to za predpokladu zajisténi adekvatni péstebni péce. UvaZovan je tedy v tomto
ohledu standardni vyvoj. Rozsah biologické perspektivy v§ak mize byt v horizontu del§im jak
10 let zadsadnim zplisobem ovlivnén a korigovan (ve smyslu pozitivnim i1 negativnim), a to
vlivem tézko predpovidatelnych faktort.

Parametry provozni bezpecnosti jsou predevSim vyslednici rozsahu poskozeni,
respektive stability (biomechanickych vlastnosti difeviny) a odrazem jejiho péstebniho stavu
(B.7, B.8, B.10). Logicky je v rdmci pfifazovani miry provozni bezpecnosti zohlednéna takeé
lokace dfeviny ve vztahu k jejimu okoli, zvlasté k potencidlnim cilim péadu a ve vztahu k
frekvenci pohybu osob ¢i dopravy. Neuvazuji se extrémni a situacné neobvyklé povétrnostni a
jiné vlivy ve smyslu takzv. ,,vy$§i moci‘.

Tabulka 1 Hodnotici stupnice pro kvalitativni znaky.

Stupen Vitalita Zdravotni stav Poskozeni Stabilita Celkova hodnota
1 velmi dobra velmi dobry zadné vysoka velmi vysoka
2 dobra dobry lehkeé dostatecna vysoka
3 dostate¢na uspokojivy stredné t&zké zhorSena primérna
4 slaba Spatny tézkeé nedostatena nizka
5 velmi slaba - zddna |  kriticky - ihyn velmi t€zké havarijni velmi nizka - Zadna
Tabulka 2 Kody pro oznacovani biologickych a péstitelskych charakteristik.
Kaéd Provozni bezpecnost Péstebni stav Biologicka perspektiva
1 vysoka vyborny 21 avice let
2 uspokojiva dobry 11-20 let
3 snizena prijatelny 6-10 let
4 nizka zanedbany 3-5let
5 havarijni Spatny 0-2 roky

Pfi hodnoceni (B.3) relevantnich kvalitativnich parametri (zejména vitality,
zdravotniho stavu a bezpecnosti) jsou v kontextu mista soucasné¢ a neoddélitelné posuzovany
také podminky prostfedi s nimiz jsou hodnoty tzce spjaty. Podobné jsou do hodnoceni
zahrnovany 1 dal$i funk¢éni vazby spojené nejen s danym jedincem, ale zejména s jejich
skupinami (slozenymi ¢i kombinovanymi vegeta¢nimi prvky).



D. Posudek, oduvodnéni a zavér

D. 1. Komplexni zhodnoceni stavu stromu

Pajasan Zlaznaty je stanovistné znacn¢ ptizpisobivou dievinou, kterd uspé$né roste na
celé radé stanovist’, véetné degradovanych a pro jiné dieviny nepfijatelnych. Je dievinou silné
svétlomilnou, tolerujici lehké zastinéni jen v mladSim véku. Dobie snéasi sucho, znecisténé
ovzdusi i pudy, a rovnéz tak neptiznivé vlivy spojené se zpevnénymi povrchy a zasolenim. Je
dfevinou s velmi rychlym a dynamickym vyvojem na stanovisti a dfevinou v teplych
oblastech CR invazivni, &asto zplafjici. Vytvaii fidce stavéné a predevsim na periferii
vétvené koruny. Je dievinou kratkov€kou, kterd se na méstskych stanovistich podobnych
Setfené lokalité funkcéné uplatiiuje zpravidla 50-70 let.

Pajasan vytvaii robustni kofenovy systém, ktery vychazi od napadné ztlustlé baze a
kotenu hlavniho. Jeho vedlejsi tlusté koteny se bohaté vétvi. Svym rastem casto poskozuje
prilehl¢ stavebni konstrukce nebo povrchy komunikaci. Dievina ma rovnéz velmi dobrou
regenerani schopnost, pfedevsim pafezovou a kotfenovou vymladnost. Zejména mladé a
mladsi exemplafe ptsobi alelopaticky na své okoli, ¢imz omezuji vyvoj okolni vegetace.

Dievo pajasanu je relativné tvrdé a lehké. Ve vysSim ve€ku (zpravidla po 60 letech)
rychle ztraci pevnost a stava se kiehkym a zietelné lamavéjsim. Dievo stromu také pomérné
snadno podléhd rozvoji hnilob a patogenti. Schopnost kompartmentalizace (odolnost proti
priniku patogena do naruSené¢ho dieva) je Spatna. Tvorba ranového dieva je nedostatecna.
Intenzivngj$i fez pajasant je proto malo efektivni. VEtsi fezné rany se nezhoji a jsou zdrojem
pro prunik patogenii. Kaceni dostatecné vitalnich jedincii vyvolava intenzivni vymladnost.

K datu terénniho Setfeni znalce nebyla na dfevin€ shledana zadna vizualné zifejma
pfima mechanické poskozeni ani poSkozeni chemické povahy.

Aktudlni stav _hodnoceného stromu je detailnéji specifikovan v nize prezentované
tabulce a nasledné thrnné interpretovan, a to takto:

Tabulka 3 Dendrometrické a bonitacni udaje

Nazev dieviny a jeji Ciselné oznaceni C.1. Ailanthus altissima — pajasan zlaznaty
Dendrometrické vék (roky) - kategorie 41-60
udaje vyska (m) 13

baze koruny (m) 3,5

Sitka koruny (m) 14

obvod kmene (cm) 170 (primér kmene 54)
Bonitacni udaje poskozeni ndbéh (kotfenl) 3

poskozeni kmene 2

poskozeni koruny 5

zdravotni stav celkovy 5

vitalita celkova 4-5

stabilita 3

péstebni stav 5

sadovnicka hodnota/bonita 5

biologicka perspektiva 5

provozni bezpecnost 3-4




Fyziologicka vitalita stromu (jeho Zivotaschopnost), demonstrovana v poslednim
roce piredev§im priristem periferniho vétveni a denzitou olisténi je slaba az velmi slaba.
Dle dolozené fotodokumentace zadavatele (obr. 2 v pfiloze ¢.2) z letniho obdobi roku 2022 i
terénniho zjiSténi znalce (B.3) nevykazuje 85% koncového vétveni koruny Zadné zivotni

projevy.

Celkovy zdravotni stav stromu je Kriticky. PFedmétna dfevina se nachazi ve fazi
pokrocilého odumirani.

Celkové utvareni nadzemni ¢asti jedince odpovida heterarchickému rastovému modelu
bez zietelné dominantni korunové osy.

Koruna stromu je primédrni a dosud pravidelné zavétvend, a to az do koncového
periferniho vétveni. Poskozena je vSak velmi tézce. VétSina biomasy koruny je odumfeld.
Ptitomné jsou nahodilé shluky drobnych zivych vétvi nebo nahodilé proventivni zivé vyhony
vyrustajici ze spicich pupenti. Jedinec byl pravdépodobné v dusledku stresového nebo
mrazového oslabeni infikovan patogenni houbou pteslenatkou (Verticillium nonalfalfae). Ta
muze infikovat zdravé i1 poSkozené kotfeny a nasledné pfechazi do cévnich vodivych svazkl a
zpusobuje chifadnuti a odumirani celého stromu. Letdlni forma choroby postupuje velmi
rychle a projevuje se jiz od pocatku vegetace. Pii mirnéjsi formé poskozeni listy zejména
v letnim obdobi pfedcasné zloutnou, zasychaji ¢i vadnou — dochazi k fidnuti korun.

V koruné hodnoceného jedince se dale nachdzi n¢kolik starSich nezhojenych feznych
ran vesmes o velikosti do priméru 5-8 cm v fezné plose. Ve vysce 5,5 m nad zemi je pak
pfitomna také jedna vétsi feznd rdna o pruméru cca 15 cm po vétvi redukované v minulosti
smérem k ptilehlé¢ komunikaci. Biomechanicky zavazné poskozeni je pak situovano na silné
boc¢ni vétvi sméfujici do prostoru détského hiisté. Pritomné je zde staré poranéni o délce
75 cm doprovazené hnilobou a trhlinami.

Oproti tomu kmen a oblast hlavniho rozvétveni dfeviny, kterd se nachdzi ve vySce
4-4.5 m nad zemi je v zdsadé obvyklého charakteru a vykazuje jen lehkd (nevvznamna)

poskozeni.

Biomechanické poskozeni kotfenového systému stromu je aktudlné uvazovdno jako
sttedné tézké. Zohlednény jsou ptedpokladané historické vlivy spojené s antropogennimi
zasahy a vykopky v kofenové zoné stromu i jeho pravdépodobné dil¢i naruseni v disledku
rozvoje patogennich agens. Nicméné stabiliza¢ni funkce kofenli jsou dosud dostatecné.
V souvislosti s rychlym rozvojem chfadnuti v nadzemni Casti jedince se vSak i stav kofenti
bude rovnéz pomérné rychle zhorSovat.

Aktudlni stabilita jedince je zhorSend. Vzhledem Kk vlastnostem daného druhu
dfeviny lze ocekavat dalSi pomérné rychlé zhorSovani kvality dreva, zejména jeho
kiehnuti a destrukci patogeny. Bo¢ni u své baze poSkozena korunova osa smérujici ke
hristi je nachylna ke zlomu.

Parametr provozni bezpec¢nosti stromu je vzhledem k cilim padu (pohyvbu osob a
dopravy v potencialni dopadové zoné) hodnocen jako snizeny az nizky. I tento parametr
se ale bude rychle nepriznivé ménit.




Sadovnicka (celkova) hodnota vyjadiujici aktudlni a budouci kompoziéni a funkéni
potencial (spoledenské a ekologické funkce) je pii zohlednéni parametru zdravotniho stavu a
vitality jedince jiz velmi nizka.

Posuzovanad dfevina pro svilj stav aktudlné napliiuje své funkce jiz pouze velmi
omezené. Ve vizualné exponované plose namésti dosud naplituje predevsim prostorové a dilci
estetické funkce spojené s architekturou stromu. Uplatiiuje se 1 v navazujicich uli¢nich
pohledech. Vedle toho je i biologickym interakénim prvkem poskytujicim Zivotni prostor
napt. pro ptaky. Dalsi funkce, pfedevsim mikroklimatické a hygienické jiz strom de facto
nenapliiuje.

Predikce dal$i biologické existence stromu (perspektivy) je velmi kratkodoba.

Péstebni stav jedince je Spatny a nelze jej dostupnymi prostiedky péstebniho
managementu zlepsit.

D.2 Zavérecné shrnuti

Odpoved’ znalce na jemu uloZenou otazku: ad A.1) ,,Komplexné dendrologicky
posoudit stav stromu, zvlasté jeho zdravotni stav, provozni bezpecnost a perspektivu. Ucinit
doporuceni pro péstebni zajisténi.

Na zakladé provedeného detailniho dendrologického posouzeni stavu
stromu a jeho funkei (viz. ¢ast D.1) znalec doporucuje brzké skaceni direviny.

Aktuilni zdravotni i péstebni stav stromu je situané neuspokojivy. Stabilita i
provozni bezpec¢nost direviny se bude pomérné rychle zhorSovat. Jedna se jiz o funkéné
neperspektivniho jedince.

Regenera¢ni potencial dieviny z pafezové ¢asti a jejich kofenli bude s ohledem na
siln€ snizenou vitalitu ke kdceni doporuc¢eného exempléie rovnéz redukovany.

Ptipadnou dil¢i pafezovou nebo kotfenovou vymladnost vyvolanou skidcenim mateiské
dfeviny doporucuji vzhledem k umisténi na détském hfisti feSit v€asnym mechanickym
odstranénim vymladkd v rdmci bézné udrzovaci péce. Patez stromu a jeho kofenové nabéhy
soucasn¢ doporucuji ndvazné na skdceni jedince vyfrézovat min. 10 cm pod troveinl okolniho
terénu.

Veskeré doporucené zasahy by mély byt realizovany odborn¢ zptisobilymi osobami v
duchu zvyklosti a zasad ptislusnych oborovych dokumentt (B.14-B.15).



Znalecné a nahradu nakladd Uc¢tuji podle pfilozené likvidace - FA ZN 236/22, a to
jako smluvni odménu.

Prohlasuji, ze jsem si védom nésledkti védomé nepravdivého znaleckého posudku, a

to ve smyslu § 127a zakona €. 99/1963 Sb., obcansky soudni tad, ve znéni pozd¢jSich
predpisi.

Znalecka dolozka

Znalecky posudek jsem podal jako znalec jmenovany rozhodnutim ministryné
spravedlnosti CR ze dne 17.06. 2010 &.j. 188/2010-OD-ZN/2 pro zékladni obor ekonomika,
odvétvi ceny a odhady se specializaci okrasné dieviny a jejich porosty, Skody na dievinach,
pro zakladni obor zeméd¢lstvi, odvétvi ovocnaistvi a zahradnictvi se specializaci dendrologie,
zahradni architektura a okrasné zahradnictvi a pro zakladni obor ochrana pfirody se
specializaci hodnoceni stavu stromd, jejich poSkozeni a péce o stromy, zapsany v seznamu
znalctl a tlumoc¢nikti vedeném Krajskym soudem v Hradci Kralové.

Znalecky ukon je zapsan pod pofadovym ¢islem 236/22 znaleckého deniku.

V Hradci Kralové 27.11.2022



Priloha ¢.1 — situace

@ hodnoceny strom

Ortenovo namesti
M
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Priloha ¢.2 - FOTODOKUMENTACE (neni-li uvedeno jinak — B.3)

Obr.1: Solitérni postaveni, vizualni a prostorova
funkce jedince v pohledové exponované ¢asti Ortenova
namesti.

Obr.3: Hlavni rozvétveni stromu a biomechanicky
narusena boc¢ni vétev sméfujici ke hristi.

Obr.2: Slabé az velmi slab4 vitalita stromu — ztrata
olisténi i zivotnich projevli na min. 85 % periferniho
vétveni (B.11).

Obr.4: Detail poskozeni k obr. 3. Pfitomnost trhlin a
vnitfni hniloby dfeva nosné vétve. Nachylnost ke zlomu
vétve.
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Obr.5: Umisténi jedince v dopadové vzdalenosti hernich ~ Obr.6: Baze kmene stromu je mechanicky
prvki pro déti. Nevyhovujici péstebni a zdravotni stav neposkozena. Instalovana zavlaha v okoli dieviny
stromu. mohla prispét k infekei patogenem.
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